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1. INTRODUCTION

A la demande de la Maitie de Luzy (58), GESTER réalise une étude de réhabilitation sur le site
de I'ancienne décharge communale, située a proximité de 1a RIN 81 en direction d’Autun. Cette
demande fait suite a une prescription préfectorale de juillet 2001.

Elle est menée sur la base du "Guide Méthodologique pour la Remise en Etat des Décharges
d'Ordures Ménageéres et Assimilées" rédigé par 'ADEME en 1996 et 'Arrété Ministériel du 9
septembre 1997 modifié par I'arrété du 31/12/01.

L’étude doit intégrer le devenir du site, que la municipalité souhaite reconvertir en une zone

d’activité « déchets » : déchetterie et centre de stockage de classe 3 (déchets inertes). Il ne s’agit

pas ict dune étude d'implantation de ces projets, ni de demandes d’autorisation
cotrespondantes : seule leur faisabilité technique par rapport au projet de réhabilitation sera

envisagée.

L’objet du présent rapport est de présenter :
¢ Pétude de vulnérabilité et Ihistorique du site,
* les résultats des investigations réalisées par GESTER,
* des recommandations concetnant la fermeture et la réhabilitation du site, ainsi que des
considérations sur l'installation d’une déchetterie et d’'un centre de stockage de classe 3
sur le site.

2. SOURCES D’ INFORMATIONS

Les documents et organismes consultés ont été les suivants :
¢ Cartes IGN n°2726E de Grury, n°28260 de Luzy, n°28250 de St Léger sous Beuvray et

n°272725E de St Honoré les Bains, au 1/25 000%™,

Carte géologique du BRGM n°136 d’Autun au 1/80 000°™,

IGN Photothéque a St Mandé,

Météo France,

DIREN de Bourgogne,

Banque des données du Sol et du Sous-Sol, BRGM,
. DDASS 58, service santé environnement,

Mairie de Luzy.

® ¢ ¢ o O 0 o
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3. ETAPE : ETUDE DOCUMENTAIRE

3.1. CADRE GENERAL

Voir annexe 1.1 : exctrait des cartes IGN n°2726E, 28260,28250 et 27255 an 1/25 0007

Dans sa globalité, le site a une superficie d’environ 57 500 m’ correspondant aux parcelles
cadastrales n°227 et n°228, situé 4 environ 2 550 m au nord-est de Luzy (église). La décharge
d’ordures ménagéres est implantée sur la parcelle n°227 dont la superficie est de 21 301 m® et
qui est cléturée. La surface occupée par les déchets est de I'ordre de 12 500 m’.. Elle est fermée
depuis le printemps 2002.

Elle est bordée :
¢ au nord par des champs et la RN 81,
¢ alest par des champs, :
¢ au sud par un bois et des champs,
+ 4 louest par un chemin et des champs.

I e e | 2 Ly cebmuesn Aus
1 €5L a 10Kl ud 188 tJ aucoul Gu

essentiellement).

3.2. ETUDE DE VULNERABILITE

3.2.1. Situation géologique et hydrogéologique

Voir annexe 1.2 : extrait de la carte géologique dw BRGM n°136 de Autun an 1/80 000
Voir annexe 1.3 : Rapport d'expertise géologique du 06/04/1979

Voir annexe 1.4 : Rapport du laboratoire régional de I’Equipement d Autun du 70/ 07/1981
Voir annexe 1.5 : compe schématique du sectesr

3.2.1.1. Contexte géologique

Luzy se situe sur des terrains cristallins et éruptifs. La décharge a été implantée dans un vallon
ou les formations géologiques rencontrées sont :

¢ une aréne granitique argjleuse : granite érodé et altéré,

¢ du granite porphyroide pouvant étre entrecoupé de filons quattzeux.
L’assise de la décharge est donc constituée d’aréne qui est perméable. Le rapport d’expertise
géologique (cf. annexe 1.2) note par ailleurs que Pépaisseur d’aréne varie car elle est entrainée pat
ruissellement vers le bas des pentes. De méme, les particules argileuses provenant de la
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dégradation du feldspath du granite sont en proportion beaucoup plus importante dans
Pextréme partie aval du vallon.

Des essais de perméabilité effectués par le laboratoire d’Autun (cf. annexe 1.2) ont montré que
les terrains rencontrés avaient une perméabilité comptise entre 10° et 10° m/s c’est a dire qu'ils
sont semi-perméables.

3.2.1.2. Contexte hydrogéologique

Il n’y a pas de nappes phréatiques recensées dans le secteur d’étude. Toutefois, les arénes
granitiques peuvent localement contenir des nappes perchées de faible extension. Cela peut étre
le cas au droit de la décharge, étant donné qu’une source est présente 2 100 m 2 'aval de celle-
ci; en effet, nous avons pu voir que la couleur rouille des dépbts au droit de cette source se
retrouve également au niveau du bassin situé a I'aval immédiat de la décharge. Au vu de la
perméabilité des terrains et des observations faites, les infiltrations d’eau sont possibles au droit
de la décharge ainsi que leur résurgence a I'aval.

Par ailleurs, le rapport du laboratoire d’Autun fait état d’une ou deux zones humldes
(« moutilles ») dans P'axe du talweg. Cela peut laisser supposer que la présence d’un niveau
légérement plus argileux entraine une accumulation des eaux a proximité de la surface et la
formation d’une nappe perchée. Ce rapport indique également que trois piézométres ont été
posés en périphérie du site de la décharge : ceux-ci n’ont pas mis en évidence la présence d’eau ;
mais les crépines pour chaque piézométre étaient au plus a 3 m de profondeur, ce qui signifie
qu'il peut y avoir présence d’eau aprés 3 m de profondeur.

La coupe schématique en annexe 1.5 présente la situation de la décharge.

3.2.2. Contexte hydrologique

Vioir annexe 1.6 : Courrier de la DDASS Nevers

3.2.2.1. Exploitation de la ressource en eaux souterraines

> Alimentation en eau potable
Il n’a pas été recensé de captages pour l'alimentation en eau potable dans un rayon de 5 km
autour du site.

striel roalimentaire
D'aprés les données obtenues auprés de la DDASS, aucun prélévement ni captage 2 usage
industriel ou agroalimentaire n’a été recensé dans un rayon de 5 km autour du site.

»  Usage agricole et autres usages
Il n’a pas été obtenu de données quant a l'utilisation de I'eau souterraine pour Pagriculture ou
pour le bétail ; mais compte tenu du contexte, cet usage est peu probable.
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3.2.2.2. Exploitation des eaux de surface

»  Usage agricole

Les ruisseaux 4 'aval du site sont utilisés pour I'alimentation en eau du bétail. Le plus proche
coule 2 100 m en aval de la décharge : il est alimenté pour partie par une source correspondant
vraisemblablement 3 la résurgence d’un écoulement souterrain passant sous la décharge.

Ce ruisseau rejoint la riviére 'Aléne 2 250 m au sud-est.

> Usage récréatif

La péche est possible sur I'Aléne et les étendues d’eau dans le secteur étudi€.
Les étangs les plus proches se trouvent :

- 2580 m au sud-ouest : Pétang du Levant;

- 2600 m au sud : I'étang du Chateau ;

- 21375 m au nord, étang se situant a proximité du « GRP diverticule »;
L’Aléne est un cours d’eau de 2™ catégorie piscicole.

» Usage AEP
Il n'a pas été recensé de prélévement dans les caux de surface pour l'alimentation en eau
potable (données DDASS, DDAF et Agence de l'eau).

3.2.3. Climatologie, inondabilité

(D’ aprés les données Météo France pour la période de 1971 a 2000, données DIREN de la rigion Bourgogne)

Les précipitations moyennes annuelles dans le département de la Niévre sont de Pordre de
810 mm/an.
De par sa localisation, le site ne se trouve pas en zone inondable.

3.3. HISTORIQUE DU SITE

3.3.1. Documents consultés

L’ensemble des informations obtenues provient des archives de la Mairie de Luzy et des
missions aériennes suivantes de PInstitut Géographique National : 1946, 1954, 1971, 1982,
1986, 1991, 1993, 1997, 1998. Les clichés qui montraient une évolution par rapport aux autres
ont été mis 4 la méme échelle afin de pouvoir comparer 'évolution du site (au 1/5 000°™
environ). Les documents relatifs 4 Phistorique du site sont regroupés en anzexe 2.
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3.3.2. Historique

Voir annexe 2 : bistorique du site

La premiére photographte aérienne disponible a I'Institut Géographique National date de 1946 :
elle ne présente que des champs a Pemplacement de I'actuelle décharge. De méme, les clichés
de 1954 et 1971 i’y montrent pas d’autres activités.

En 1979, une expertise du site est faite par un géologue afin d’examiner la nature géologique du
terrain proposé. (Cf annexe 1.3).

En 1981, un laboratoire a effectué des sondages et des essais de perméabilité dans le cadre du
projet d'implantation de la décharge. (Cf. annexe 1.4)

La décharge d’ordures ménageéres de Luzy est une décharge contrélée soumise a arrété
préfectoral en date du 29 mars 1982. (Cf. annexe 2.1). L'ouverture du site date de septembre
1982. Les déchets apportés sont de type ordures ménageres et assimilés. lls proviennent des
communes d’Avrée, Chiddes, Cusy, Flety, Larochemillay, Luzy, Marly sous Issy, Millay, Poil,
Tazilly. Cela correspond a environ 4 740 habitants (INSEE 1990).

La mission aérienne de 1982 indique le début de I'exploitation de la décharge. Celle-ci se situe 2
environ 170 m au sud de I'entrée du site. Sa superficie est alors d’environ 1 300 m’. Le fossé
récupérant les lixiviats est présent a U'extrémité sud-est de la décharge. On note une petite
construction a l'entrée du site correspondant certainement au local du gardien (Cf. annexe 2.2).

Le cliché de 1986 montre que I'exploitation a été déplacée : elle se situe en milieu de parcelle, 4
environ 130 m de entrée. Sa supetficie s’est également agrandie : environ 4 500 m* Au niveau
de Pentrée, on note la présence de matériaux, encombrants ou gravats stockés en face du local
du gardien ((J. annexe 2.3).

Au _début des années 1990, un chargeur-compacteur 4 pieds de mouton est acquis par le

SIVOM afin de compacter les déchets. Le mode de fonctionnement de la décharge est donc le

suivant :

" Dépdt des déchets sur laire d’enfouissement,

®  Contrdle visuel de la nature des déchets,

* Mise en place, étalement, compactage,

* Recouvrement des dépOts par des matériaux de carriére lorsque le terrain devient
impraticable pour les engins.

Le cliché de 1991 indique que la décharge s’est de nouveau étendue vers le sud et qu'elle rejoint
quasiment le niveau de I'entrée du site au notd. La surface est estimée a environ 11 000 m? 1l

est possible que le tas de terre présent au nord cotresponde a la réserve de terre utilisée pour
recouvrir les déchets. Ces derniers sont repoussés en fond de site au sud. On obsetve également
des matériaux (flts, encombrants... ?) en limite est du site 4 100 m de lentrée. (Cf annexe 2.4)
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Le cliché de 1993 indique que I'exploitation semble s’étre concentrée sur la moitié nord du
tetrain ; la moitié sud parait recouverte de terre. La superficie de la partie en exploitation serait
alors de 5 500 m® environ. La surface des deux zones nord et sud est d’environ 12 700 m? (Cf.
annexe 2.5).

Les clichés de 1997 et de 1998 n’indiquent pas de grandes différences entre eux. Le cliché de
1998 a été sélectionné car il donne la vue la plus récente du site. Par rapport a la situation de
1993, la végétation a repoussé sur la partie sud du site. La décharge est exploitée sur les deux
tiers de la surface disponible environ, soit 12 800 m® Cette estimation inclut une zone
d’environ 2 000 m?’ située face A I'entrée du site et dont le sol est de couleur grise : cette zone a
peut étre été un lieu de brilages (Cf annexe 2.6).

L'annexe 2.7 reprend I'ensemble des missions aériennes citées et présente ainsi I'évolution de
Pexploitation de la décharge.

En 1999, la mairie a fait faire une étude de mise en conformité de la décharge (Cf. annexe 2.8).
Cette étude a mis accent sur les problémes liés a la non-conformité des apports faits sur le site
et au briilage qui y était pratiqué, Il a donc été proposé d'instaurer des horaires d’ouverture au
public avec une surveillance, alin de s'assurer des iypes de décheis enireposés ci de préveui la
pratique du briilage.

Il 2 été fait une évaluation du volume des déchets entreposés depuis I'ouverture : 53 600 m® de
déchets auraient été déposés, soit environ 2 700 tonnes/an.

Un second arrété, daté du 09 juin 1999 modifie et compléte le premier arrété de 1982 : il
autorise Pexploitation de la décharge jusqu’au 30 juin 2002 (Cf annexe 2.9).

Depuis le 1% janvier 2002, une collecte des ordures ménagéres a été mise en place : les déchets
sont dorénavant récupérés une a deux fois par semaine et acheminés jusqu’au quai de transfert
du SICTOM de Morillon ot ils sont triés avant leur envoi en décharge 3 Torcy en Sabne et
Loire.

De ce fait, la décharge ne devrait plus servir qu'aux déchets inertes de type gravats et terres, et
peut étre aussi aux papiers -cartons et déchets verts.
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4. ETAPE B : CAMPAGNE D’INVESTIGATIONS

4.1. OBJECTIFS — METHODES EMPLOYEES

L'objectif de ces investigations est de mettre en évidence la nature des déchets, d’évaluer la
composition des biogaz au sein de la décharge et de déterminer 'impact de celle-ci sur les eaux
souterraines et superficielles.

Pour cela, GESTER a réalisé une campagne de sondages 4 la pelle mécanique avec pose de trois
micro-piézomeétres et prélévement d’eaux superficielles le 23 avril 02. La semaine suivante, des
mesures de biogaz ont été effectuées dans les micro-piézomeétres. Les investigations ont eu lieu
en période séche : il n’avait pas plu depuis deux mois environ d’aprés les personnes de la région.
Le bassin situé a I'aval de la décharge était 4 sec. '

Par conséquent, pour compléter la premiére campagne d'investigations, une seconde
intervention 2 eu lieu le 10 décembre 2002. Cela a permis d’effectuer un prélévement de jus de
déchatge en pied de talus aval pour analyses, ainsi qu’un sondage supplémentaire au droit de la
zone potentielle d'implantation du centre de stockage de déchets inertes.

4.2. INVESTIGATIONS DE SOL

4.2.1. Investigations d’avril 2002

Voir annexe 3.1 : localisation des sondages et des micro-piézomelres
Voir annexe 3.2 : photographies d'avril 2002
Voir annexce 3.4 : coupes de sondages

Les photographies n°1 a 10 présentent différentes vues de la décharge prises lors des
investigations.

Six sondages i la pelle mécanique ont été effectués sur la décharge, un septiéme a été fait au
sud, de l'autre coté de la cloture. '

Ces sondages, d’une profondeur d’environ 2,3 m, ont permis de déterminer les types de déchets
rencontrés et leur age quand cela était possible. Dans trois d’entre eux, il a été installé trois
micro-piézométres afin de pouvoir mesurer ultérieurement des teneurs en biogaz.

Le sondage P1: sous 30 cm de terre végétale, les déchets rencontrés sont noiritres avec
beaucoup de morceaux de plastiques, des sacs poubelle, des bouteilles en plastique, des
morceaux de briques, fils de fer...Le fait que les déchets soient noiratres et gras indique une
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décomposition en cours (ordures ménagéres et assimilés) avec trés certainement production de
lixiviats. On note une forte odeur de biogaz.
Cf. photos n°11 et 12.

»

Le sondage P2 a été creusé sur le méme coté de la décharge que P1. Les déchets rencontrés
sont les suivants : beaucoup de pneus, baches en plastique, bouteilles en plastique, bots, métal,
morceaux de sacs en plastique, laine de verre, terre poudreuse noire indiquant un stade plus
avancé de dégradation qu’au droit du sondage P1. Une odeur importante est également notée.
Un micro-piézometre a été posé dans ce sondage.

Cf. photos n°13 et 14.

Le sondage P3 a été creusé en limite de la zone la plus récente du dépot. On y rencontre : 10
cm environ de tetre végétale, des ordures ménageres en cours de dégradation (morceaux de
plastique, compost ou matériaux trés noirs et d’aspect gras, des boites de conserve aplaties, des
bouteilles en plastique...) avec une forte odeur de biogaz.

Un micro-piézométre a été posé dans ce sondage.

Cf. photos n°152 17.

Le sondage P4 a été creusé sur le c6té sud-ouest de la décharge. On y rencontre les mémes
types de déchets que précédemment {(uine de verre, sacs poubelle, papier, bows, déchets
ménagers...) avec cet aspect gras et noiratre d’ordures ménageres en décomposition. Un journal
daté de juillet 1998 montre que les déchets présents vers 1,5 m de profondeur au moins ont
4 ans d'age. La présence de biogaz est également relevée.

Le 3™ micro-piézométre a été posé dans ce sondage.

Cf. photos n°18 et 19.

Le sondage P5 a été creusé sur la zone actuellement réutilisée pour le dépdt des déchets. En
surface, on rencontte quelques déchets mélangés a de la terre. Plus en profondeur, les déchets
paraissent plus vieux. On note la présence de cibles métalliques, de bois, de sacs en plastique. ..
L’odeur de déchets en décomposition est ici la plus forte. A cet endroit, par interprétation du
plan topographique, I'épaisseur des déchets atteint trés certainement 10 métres.

Cf. photos n°20 et 21.

Le sondage P6 a été effectué a la hauteur du local du gardien, au pied d’'un tas important

d’encombrants et d’un tas de terre végétale utilisée pour recouvrir les déchets. On y rencontre :

- 20 cm d’'un mélange de terre et de sable gris-brun,

- 10 cm de cendre grise et seche,

- 10 cm de tetre noire de type compost (déchets décomposés),

- un passage de terre grise de type cendre,

- des déchets en cours de dégradation, huileux, avec présence d’odeur: sacs en plastique,
tissus, bouteilles de verre, petits pots, électroménagers (fer i repasser), bouteilles en
plastique. . .jusqu’environ 1,8 m de profondeur.
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- de 1,8 m 4 2,3 m (fond du puits) : de la terre végétale imprégnée de gras et dégageant une
odeur.
Cf. photos n°22 et 23.

Une forte odeur de déchets en décomposition est ptésente dans I'ensemble des sondages
effectués sur la décharge.

La photo n°4 montre les derniers déchets apportés sur le site : des déchets verts (paille), des
cartons, des plastiques, quelques sacs poubelles, un jambon, un seau de peinture, des cagettes...
Un peu plus loin, on note également la présence de draps.

Le chemin longeant les déchets sur le flanc est de la décharge permet également de noter les
déchets suivants :

- bormnes type travaux,

- fits d’huile,

- troncs d’arbres, branches,

- ferraille,

- tuyau en aly,

- bidons et bouteilles en plastique, baches en plastique,
- sacs poubelle,

- tissus,

- bobine de cable...

Cf. photos n°8 4 10.

Le 7 sondage, creusé de l'autre coté de la cloture, au sud du fossé de récupération des
lixiviats, 2 montré un sol sans odeur particuliére, constitué de terre végétale seche sur les 20
premiers cm puis humide. A partir de 0,5m, c’est du sable grossier brun beige (aréne
granitique), devenant trés humide apres 0,8 m.

4.2.2. Investigations de décembre 2002

Viair annexe 3.3 : photographies de décembre 2002
Voir annexe 3.4 : coupes de sondages

Lors des investigations de décembre 2002, il 2 pu étre observé que des aménagements avaient
été effectués sur la décharge (cf. photos 1 a 3 de Jannexe 3.3) depuis juillet 2002 :

- la décharge a été aplanie,

- la végétation a été enlevée (notamment sur le flanc sud),

- le chemin d’acces longeant le c6té sud-est a été élargy,

- le fossé de récupération des eaux pluviales longeant ce chemin a été retracé.

Les investigations, réalisées a I'aide d’une pelle mécanique pouvant atteindre 4 32 5 m de
profondeut, ont consisté en la réalisation de deux sondages.
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Le sondage P8, situé en pied de décharge et au-dessus du bassin de récupération des eaux
pluviales, a été creusé jusqu’a 2 m de profondeur environ. Des lixiviats s’écoulaient dans le
“sondage et un prélévement a ainsi pu étre fait (cf. § 4.3).

Cf. photos 4 et 5.

Le sondage P9 est.situé sur la parcelle a PEst de la décharge, a Pemplacement prévu pour un
CET 3. Les terrains rencontrés sont :
- 20 cm de terre végétale,
- roche granitique dure . Arrét du sondage 4 1,9 m de profondeur, sur refus de la
machine.
Cf. photo n°6.
Il n’a pas été constaté de présence d’eau.

4.2.3. Commentaires

La décharge étant ouverte depuis 1982, elle a requ des ordures ménagéres et assimilés pendant
20 ans ; la hauteut de déchets est estimée 2 10-13 m maximum.

Les investigations faites en avril 2002 ont montré que les déchets étaient tous de méme type et
en cours de décomposition (aspect gras et noiratre). Du fait de la mise ‘en décharge par couches
successives et 2 des emplacements variables selon les périodes, des dépots de différentes années
se superposent au droit d’'un méme point. Sur la faible épaisseur reconnue, il n’a pas été vu de
différences pouvant signifier des apports de déchets a différentes époques sauf dans le sondage
P6 ou les déchets sont moins gras et ou, entre deux apports de déchets, il y a une couche de
cendres.

Hormis au droit de P6 ou le substratum se situe vers 1,8 m de profondeur, la base des déchets
n’a pas pu étre atteinte sur le reste de la décharge.

En premiere approche, on peut estimer a2 60% la composition de déchets fermentescibles
(matiére organique, déchets verts), 30 % les moyennement fermentescibles (papier, cartons) et
10 % de faiblement fermentescibles (plastiques).

Des déchets étant visibles en surface et seuls un ou deux puits indiquant la présence de terre
végétale déposée sur les déchets en quantité supérieure 4 0,3 m d’épaisseut, il a été considéré
qu’il n’y avait pas de couverture de type terte ou autre sur les déchets, au jour du diagnostic.
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4.3. INVESTIGATIONS SUR LES EAUX

4.3.1. Investigations d’avril 2002

Voir annexe 3.5 : Localisation des prélevements d'ean

Il n’avait pas plu depuis deux mois lors de la premiére intervention sur le site. Il n'a pas été
possible d’effectuer des préléevements dans le fossé de récupération des lixiviats qui était
complétement sec. On pouvait noter que la terre y était de couleur rouille sur le fond ouest.

Le ruisseau situé en contrebas de la décharge provient en fait de la réunion de deux branches :
la premiére correspond 4 un ru provenant de 'est de la décharge et sans jonction hydraulique
avec celle-ci ; la seconde correspond a une résurgence située dans un bosquet d’arbres 100 m 2
Paval de la décharge.

Les eaux de la branche Est du ruisseau sont inodores, ne présentent pas de couleur rouille ni
d’irisations.

Les eaux de la résurgence présentent un aspect rouille trés prononcé, des irisations et une forte
odeur pouvant correspondre a des effluents de la décharge. D’épais dépdts mous de la méme
couleur rouille se sont constitués a I"aval immédiat de cette résurgence.

Des prélévements d’eaux ont été faits dans chacun des deux rus et envoyés en laboratoire pour
analyses ; afin de pouvoir déterminer quel est I'impact de la décharge sur la résurgence, les
mémes analyses ont été faites sur les deux prélévements.

4.3.2. Investigations de décembre 2002

La période était plus pluvieuse ; le fossé situé a 'aval de la décharge contenait des eaux. Le
sondage P8, effectué en pied de talus et juste au-dessus du fossé, a permis de créer un
écoulement de jus de décharge dans lequel un prélévement a été réalisé pour analyses.

(Cf. photos n°4 et 5 de Llannexe 3.3 et localisation en annexe 3.5)

4.3.3. Conditionnement, transport et analyses

Les échantillons d’eau ont été placés dans des bocaux en verre de 1 litre obturés avec un
bouchon en PEHD'.

Le choix du lieu de prélévement des échantillons d’eau envoyés en laboratoire a été basé sur les
connaissances acquises lors de T'étude documentaire et sur les observations faites lors du
diagnostic.

Les prélévements ont été envoyés au laboratoire, sous 24 heures, pour les analyses suivantes :

! PEHD : Polyéthyléne haute densité
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pH,

conductivité,

oxygene dissous,

chlotures,

sulfates,

Demande Biochimique en Oxygéne (DBO;),
Demande Chimique en Oxygene (DCO),
métaux loutds (arsenic, cadmium, cuivre, chrome, mercure, plomb, nickel, zinc),
hydrocarbures totaux,

indice phénol,

cyanures totaux.

* 6 & O ¢ 6 O & ¢ o o

Les analyses ont été effectuées par le laboratoire L.E.M, accrédité par le Ministére de
I’ Aménagement du Territoire et de PEnvironnement.

4.3.4. Présentation des résultats

Voir annexe 3.6 : bordereausc des résultats d’analyses

Les tésultats des analyses ont été compatés aux valeurs seuils applicables aux rejets d’effluents
liquides de décharge dans le milieu naturel fixées par I'Arreté du 09/09/1997 modifié par
I'Arrété du 31/12/2001.

Les résultats correspondant aux prélévements dans le ruisseau et dans la résurgence ont
également été comparés aux valeurs de constat d'impact (VCI) pour un usage sensible
déterminées a partir des annexes 1.1 et 1.3 du décret du 3 janvier 1989 modifié par P Arrété du
20/12/2001 relatif « aux eaux brutes destinées a la préparation des eaux de consommation
humaine 3 lexclusion des eaux minérales naturelles». Le choix de cette valeur de constat
d’impact tient au fait que les eaux des ruisseaux servent a I'alimentation en eau du bétail, ce qui
cottespond 4 un usage sensible.

Les bordereaux de résultats d’analyses sont présentés en annexe 3.6.

Le tableau en page suivante présente les résultats des analyses effectuées.
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bH 6,8 6,7 6,3 /. /.
conductivité 131 uS/cm 1692 uS/cm 1592 uS/1 /. 1000 puS/cm
o 379 mg/I 49 mg/1 / 100 mg/1 /
suspension

s dissous 5,16 mgO2/1 < 0,5 mg0,/1 3,43 mgQO,/1 fa &/
DCO 195 mgO2/1 123 mgOy/1 76 mgO2/l | 300 mg/l 7
DBO5 4,3 mgO,/1 < 3 mgOs/1 14 mgO»/1 100 mg/1 /
HCT 0,08 mg/1 0,07 mg/1 < 0.05 mg/1 10 mg/1 0,01 mg/1
fluorures < 0,5 mg/1 < 0,5 mg/! / 15 mg/1 1,5 mg/|
chlotures 7,47 mg/1 113 mg/1 135 mg/1 /. 200 mg/1
sulfates 6,98 mg/1 26,5 mg/1 64,2 mg/1 . 250 mg/1
azote Kieldahl | 7,5 mgN/I 472 mgN/1 / P J.
cyanures totaux <10 pg/1 <10 pg/l <10 pg/1 <C(:];’:;S/l 0,050 mg/1
indice phénol < 0,025 mg/1 < 0,025 mg/1 0,022 mg/1 0,1 mg/1 J.
arsenic < 0,05 mg/l < 0,05 mg/1 0,22 mg/1 0,1 mg/l 0,05 mg/1
cadmium < 0,025 mg/1 < 0,025 mg/1 < 0,025 mg/l| 0,2mg/l 0,005 mg/1
chrome < 0,05 mg/1 < 0,05 mg/l <0,05mg/l | 0,1 mg/l 0,05 mg/1
cuivre < 0,05 mg/l < 0,05 mg/1 0,09 mg/1 A 1 mg/1
nickel < 0,05 mg/1 < 0,05 mg/1 < 0,05 mg/1 . 0,05 mg/1
plomb . < 0,05 mg/i < 0,05 mg/1 0,21 mg/1 0,5 mg/1 0,05 mg/1
zinc < 0,05 mg/1 < 0,05 mg/ 0,32 mg/1 . 5 mg/1
mercure <0,5 pg/l < 0,5 g/l / 0,05 mg/1 0,001 mg/1
fer 2,26 mg/1 124 mg/1 494 mg/1 A w/;

* Ces valeurs correspondent aux valeurs seuils de rejet des effluents liquides de décharge dans le
milieu naturel fixées par U'Arrété du 09/09/97 modifié pat PArrété du 31/12/01. (Cf. annexe

3.7).

4.3.5. Commentaires

Ia comparaison entre les résultats du ruisseau Est dit « ruisseau amont » et de la résurgence dite
« ruisseau aval » permet de connaitre P'impact de la décharge sur les eaux superficielles. On note
une conductivité beaucoup plus importante dans le ruisseau a P'aval de la décharge, liée a la
forte teneut en ions fer, chlorures et sulfates présents en quantité plus importante que dans le
« ruisseau amont ». Les teneurs en DCO, DBO; et O, dissous sont assez faibles dans les deux
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cas. Dans la résurgence, la quantité d’O, dissous est inférieure 2 la limite de détection, ce qui
laisse supposer un milieu trés faiblement oxygéné voire en anoxie.

Toutefois, I'impact du site est fatble ; les teneurs sont globalement inférieures aux valeurs seuils
de rejet dans le milieu naturel fixées par PArrété du 09/09/97 modifié par I'Arrété du
20/12/2001.

La comparaison des résultats entre les lixiviats et la résurgence permet de voir que les teneurs
en chlorures et sulfates proviennent effectivement de la décharge ; cela explique la différence de
conductivité mesurée sur les deux prélévements d’eau d’avril 2002. Les lixiviats contiennent des
métaux : zinc, cuivre, plomb en faible quantité. Les teneurs en fer mesurées dans les
échantillons d’eau de la résurgence et des lixiviats montrent quune partie provient de la
déchatge, mais qu’une partie peut provenir du terrain entre la décharge et la résurgence.
Toutefois, les analyses sur la résurgence ont porté sur un préléevement effectué en période
séche, alors que celles sur les lixiviats ont porté sur un prélevement effectué en période tres
pluvieuse, ce qui pourrait avoir dilué les effluents de décharge. Il se pourrait que ce terrain
corresponde aussi 2 un dépot ancien.

La teneur en arsenic des lixiviats, de 0,22 mg/l est supérieure a la valeur seuil de rejet fixée par
Parrété du 09 septembre 1997 modifié (de 0,1 mg/1). Toutefois, cela ne se retrouve pas dans la
résurgence. Les prélévements ont été fait a4 deux périodes climatiques différentes ; on peut se
demander si en période piuvieuse, ii y a un reiargage pius important des composés de ia
décharge dans les eaux, ou au contraire s’il y a dilution.

& Des mesures sont donc 4 prendre pour la surveillance et la gestion des effluents de la
décharge.

4.4. MESURES DE BIOGAZ

Voir annexce 3.1 : localisation des micro-piézométres

4.4.1, Matériel utilisé et gaz analysés

Trois mesutes de biogaz ont été effectuées le 30 avril 2002, une semaine apreés la pose des trois
micro-piézometres en partie supérieure des déchets. Il est en effet nécessaire de laisser un
temps de repos entre la pose des micro-piézométres dans les puits et la mesure de biogaz afin
que « 'atmosphére biogaz au sein des déchets » soit redevenue proche de ce qu’elle était avant
le sondage.

GESTER a utlisé une pompe Driger munie de tubes colorimétriques pour la mesure
d’hydrogéne sulfuré H,S et un appareil portable permettant la mesure de méthane CH,, dioxyde
de carbone CO, et d’oxygene O,.

Ces analyses ont pour objectif de donner une premiére estimation de la production des biogaz
de la décharge actuelle.
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I faut noter que vu la faible profondeur des puits effectués par la pelle mécanique (2,3 m pour
une hauteur de déchets atteignant par endroits 10 2 13 m) les mesures de biogaz faites ne
peuvent pas étre représentatives de I'épaisseur globale des déchets. Ils sont représentatifs des
déchets les plus récents.

Le tableau suivant donne les résultats des mesures :

CH, en mg/l d’air 0 22 18
CO, en mg/1 d’air 0,3 15 21
0, en mg/l d’air 20 8,5 1,6
H,S en mg/] d’air <1 <1 <1

4.4.2, Commentaires

Les mesures faites dans le Pza sont a écarter : en effet, ce piézométre ayant été mal isolé de Pair
extérieur (la partie crépinée dépasse du sondage creusé a la pelle mécanique), les résultats
correspondent quasiment a des mesures d’air ambiant ; dans I'air « normal » : O, = 20,2 mg/I,
CO, = 0 mg/] avec la sensibilité de Pappareil utilisé.

Dans les piézométres PZb et PZc, les teneurs en hydrogéne sulfuré sont inférieures a 1 mg/l,
ce qui peut signifier que la fermentation anaérobie des déchets en est 2 sa derniére phase de

méthanogénése (du moins pour les déchets se trouvant a proximité des micro-piézométres).

Le poutcentage des principaux gaz produits est :

PZb 48,3 % 33 % 18.7 % - 0,7
PZc 44,3 % 51,7 % 4% 1,2

La proportion de méthane est d’environ 46 % mais celle du dioxyde de carbone est dans un cas
plus forte et dans l'autre plus faible. Cela s’explique par I'hétérogénéité des déchets en
composition et en 4ge ce qui cotrespond a différentes étapes de dégradation.

% Globalement, la méthanogénése des déchets sur le site est stable et la production de biogaz
réelle.
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4.4.3. Bilan théorique de production du biogaz

Le volume de déchets stockés au cours des 20 années d’exploitation de la décharge a été estimé
2 2 700 t/an, soit environ 54 000 t au total.

Au vu de ces valeurs et des résultats de mesures, 'estimation de débit de biogaz a attendre est
un paramétre important pour I'établissement du schéma de réhabilitation du site.

Le bilan théorique proposé repose sur une formulation du type Tabasaran, complétée par les
résultats pratiques d’un suivi régulier de plusieurs dizaines de sites en France.

La formulation s'exprime comme suit :

V= 1.868 x Co x Z( Ci x (1 - exp(- Ki x 1))

v : Volume cumulé de biogaz par tonne de déchets stockés (m*/1)

Co  : Matiére fermentescible dans les déchets (Kg/t)

Ci : Répartition des fractions dégradables, de rapidement 2 lentement dégradable (Kg/t)
Ki : Constante cinétique de chaque fraction

t : Base de temps (année)

Au regard des mvestigations et des observations taites sur le site, les hypothéses de calcul sont
les suivantes :

- une densité de déchets proche de 0,75 t/m’ (épaisseur de déchets inférieure 4 10

métres) ou 0,9 t/m’ (épaisseur supérieure 4 10 m),

- hauteur moyenne des déchets : 7 métres (entre 1,5 m et 13 m)

- étanchéité moyenne du substratum (granite et aréne granitique argileuse)

- composition des déchets : 90 % d'ordures ménagéres et 10 % de DIB (plastiques),

- conditions normales de fermentation,

- un taux de captage évalué i 60%,

- une qualité de gaz éventuel en dynamique de 45% de CH,.

Les calculs théoriques concluent 2 une pointe de débit d’environ 100 m*/h de biogaz en 2003.
Ensuite, la courbe de production est décroissante de fagon constante, pour arriver 3 3,3 m*/h
en fin d’année 2032. Elle devient inférieure 2 10 m>/h en fin d’année 2019. '

Le graphique en page suivante présente cette estimation. L’année zéro correspond 2 I'année
d’ouverture de la décharge : 1982,
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Calcul estimatif du volume de biogeaz produit par le CET

]

) 120 —_—
‘ g 100 - —— Gaz praduit
80 |
- —— Gaz capté
2 60 (60%)
3 40 -
E 20 4+
S 0

0 5 0 15 20 25 30 35 40 45 50 55

Durée (années)

Ce calcul théorique permet de donner une premiére idée de la quantité de biogaz qu’un tel site

peut générer ; mais il est a relativiser, en fonction, par exemple, de :

- la transmissibilité de ’eau dans le milieu des déchets qui est rarement homogéne,

- la nature de I'étanchéité du site,

- la profondeur des mesures biogaz effectuée,

- la présence de certains déchets autres que les déchets ménagers qui peuvent créer un milieu
mnhibiteur a la fermentation anaérobie.

4.5. STABILITE DES TALUS

Le talus le plus important observé sur le site est celui surplombant le fossé de récupération des
‘lixiviats : 8 m de hauteur pour une pente d’environ 45%. En avril 2002, la stabilité du talus n’a
pas pu étre observée du fait de la végétation. En décembre 2002, la végétation avait été
enlevée ; le talus apparaissant stable.

% Pour la réhabilitation, une reprise du talus sera effectuée.

4.6. ANALYSE DES IMPACTS DE LA DECHARGE

4.6.1. Impact sur les eaux souterraines

Les déchets reposent sur le terrain naturel constitué d’une aréne granitique puis de granite. Il est
possible que I'aréne contienne une nappe phréatique ponctuelle dont le mur serait le granite peu
perméable. Toutefois, ce type de ressource n'est pas utilisé 4 des fins d’eau potable dans le
secteur d’études. Il est possible quun écoulement souterrain temporaire sous la décharge soit
alimenté par les eaux de percolation dans les déchets et qu’ll donne naissance i la source située
dans le petit bois a environ 100 m en contrebas.
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Les analyses sur cette résurgence ont montré que 'impact de la décharge était essentiellement la
teneur en fer. Les échantillons d’eau ont été prélevés en période exceptionnellement seche : ils
ne sont donc pas représentatifs de ce que pourrait générer la décharge en période pluvieuse.
Des analyses faites sur les jus de décharge, prélevés en période particuliérement pluvieuse, ont
permis de montrer que la concentration en arsenic est supérieure 2 la valeur seuil de rejet dans
le milieu naturel.

& Afin de limiter Iimpact potentiel des lixiviats sur environnement, une collecte des lixiviats
est 4 prévoir. Leurs caractéristiques seront contrOlées pour définir s’ils peuvent étre
directement rejetés dans le milieu naturel ou ¢’ils doivent étre expédiés vers une filiere
d’élimination (station d’épuration par exemple).

4.6.2. Impact sur les eaux superficielles

Le cours d’eau le plus proche de la décharge se situe a2 100 m au sud-est et il est constitué pour
pattie des eaux provenant de la résurgence indiquée ci-déssus. Ces eaux sont utilisées pour
lalimentation du bétail. Les analyses en période séche n’ont pas montré d’impact notable de la
décharge 2 ce niveau, hormis une conductivité plus élevée qui correspond a la présence de
composés ioniques (chlorures, sulfates, ions ferriques) et une couleur rouille caractéristique des
10ns ferriques.

Toutefois, il n’a pas été fait d’analyses sur les eaux superficielles en période pluvieuse.

% Dans le schéma de réhabilitation de la décharge, il est prévu de collecter les lixiviats, de
couvrir la décharge et de collecter les eaux de ruissellement par des fossés périphériques.
Ces mesures limiteront notablement les impacts potentiels de la décharge sur les eaux
superficielles.

4.6.3. Impacts et risques liés aux biogaz

Le biogaz est composé principalement de méthane (CH,) et de gaz carbonique (CO,) ; il est
généralement saturé en eau (H,O) et contient a de faibles concentrations des gaz également
issus de la fermentation, tels que I'hydrogéne sulfuré (H,S), Pammoniaque (NH,), les
mercaptans (RSH) ou d’autres produits intermédiaires a I'état gazeux ou sous forme d’aérosols
(COV, acide acétique, acides gras volatils..).

Le méthane :

Le CH4 est un gaz inodore et incolore (donc non détectable par les sens humains). Plus léger
que lair (densité = 0,56), il peut facilement s’accumuler dans des espaces fermés et aussi
aisément se disperser a 'atmosphére. Il est d'ailleurs 25 fois plus actif sur effet de serre que le
CO, ; en substitution 4 I'ait, il devient asphyxiant.

Entre 5% (LIE : limite inférieure d’explosivité) et 15% (LES : limite supérieure d’explosivité) de
concentration dans l'air, il est explosif. Au-dessus de cette valeur, il est inflammable et sa
température d’auto-inflammation est de 550° C 4 la pression atmosphérique.
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L'hydrogéne sulfuré :

C’est un gaz hautement toxique et reconnaissable 4 son odeur caractéristique «d’ceuf pourri ». Il
est détectable A Podorat 4 partir de 0,7 ppm seulement. A basses concentrations, I'hydrogéne
sulfuré provoque nausées, maux de téte et vomissements. Les valeurs limites d'exposition
(INRS) sont de 5 ppm pour 8 heures et de 10 ppm pour 15 minutes (la valeur OMS donne
150 pg/m’ sur 24 heures). A partir de 150 ppm, il inhibe 'odorat et au-dessus de 500 ppm il
peut entrainer la mort.

La présence des biogaz peut avoir, de plus, pour conséquence :
- des effets de tassement des déchets,
- des problémes de revégétalisation du site (asséchement du sol, asphyxie racinaire).

% Au vu des investigations effectuées et des résultats des calculs théoriques, il est préconisé en
premier lieu un captage des biogaz. Selon les observations faites sur les ouvrages de captage,
les biogaz seront ou ne seront pas collectés et brilés dans une torchere.

4.6.4. Impact sur le paysage et les populations

La décharge se trouve dans un ancien talweg ; sa surface n’a pas encore rejoint les niveaux des
terrains encadrant latéralement. Elle est seulement visible depuis les champs alentours. Les
habitations les plus proches se situent a plus de 400 m du site.

% Le site n’a pas d’impact notable sur le paysage et les populations. Pour la mise en sécurité
du site, sa réhabilitation inclut la couverture totale des déchets et la conservation de la
cléture actuelle.
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7. PROJETS DE LA MAIRIE

7.1. LA DECHETTERIE

Une déchetterie sous forme de bennes est déja installée en partie haute de la décharge. Cette
déchetterie est compatible avec le projet de réhabilitation de la décharge. Elle se trouve a
Pintérieur de la clbture de la décharge, et un gardien surveille le site aux heures d’ouverture de la
déchetterie.

Du fait de la présence de déchets sous la partie occupée par la déchetterie, il convient, pour des
raisons de stabilité (tisque de tassements des déchcets), de nc pas implanter de constructions en
dur. Si cela était souhaité, il serait nécessaire d’effectuer une étude géotechnique pour définir les
mesures particuliéres a prendre.

Par ailleurs, la déchetterie devra prévoir son propre réseau d’assainissement conformément a la
réglementation.

7.2. LE CENTRE DE STOCKAGE DE CLASSE 3

L’extrémité nord de la décharge sert déja de centre de stockage de classe 3. Une extension de ce
centre de stockage est projetée sur la parcelle adjacente au Nord. Un sondage a montré que le
sol est constitué de granite fissuré et qu'il n’y a pas de présence d’eau. Cette parcelle est apte a
recevoir un centre de stockage de classe 3 qui devra étre aménagé selon le « guide technique
relatif aux installations de stockage des déchets inertes» édité par le Ministére de
I Aménagement du Territoire et de I'Environnement en avril 2001.

L’extension du centre de stockage n’a pas d’incidence sur la réhabilitation de la décharge. Le
plan global en annexe 4.1 propose deux phases pour les fossés périphériques du site, qui
prennent en compte le CET 3. '

Vis a vis de la décharge, on surveillera les zones de dépdts du CET 3 de maniére que les fossés
périphériques créés et la piste ne soient pas obturés par des remblais. Il faudra aussi s’assurer du
bon état de la cloture limitrophe.

\

&® kR
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DIRECTION DEPARTEMENTALE
DES AFFAIRES SANITAIRES ET SOCIALES

Case 49

Nevers, le - 6 M Al 2002
58019 NEVERS CEDEX ’
Service Santé Environnement
@ 03.86.60.52.23
BORDEREAU D‘ENVOI
001841
RECULE:
DESTINATAIRE = SOCIETE GESTER 15 mAil 2002
Techniparc
Bt A
24 rue Lavoisier
92000 NANTERRE
NOMBRE DESIGNATION DES PIECES OBSERVATIONS
de PIECES
I n’y a ni captage ni baignade dans la zone concernée.
Le Directeur Départemental Regu
des Affaires Sanitaires et Sociales Remis les pieces énumérées ci-dessus
Pour le Direciaur iJéna:tu;get'.i;alLa
des Affairas Sgiires—et
- ulnspy%mrﬁmﬁ?p
AzeqissisEaiasies 18 Goneamsianian
Véronique LAGNEAU
(signature)

A retourner 4 la DIRECTION DEPARTEMENTALE DES AFFAIRES SANITAIRES ET SOCIALES

11 rue Plerre Emile Gaspard - Case 49 — 58019 NEVERS CEDEX
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ANNEXE 3.1

LOCALISATION DES SONDAGES ET DES MICRO-PIEZOMETRES

Annexes
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MAIRIE DE LUZY - Décharge municipale
CGESTE R Etude de réhabilitation - rapport

ANNEZXE 3.6

RESULTATS DES ANALYSES SUR LES EAUX

Annexes
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Laboratoire agréé par le ministére de I'environpnement pour I'année 2001. Agréments 2, 3, 4, 5, 9 et 10,
Laboratoire agrée pour la mesure du plomb dans I'atmosphére des lieux de travail

/
/ environnement

ACCREDITATION ‘ o' r&
N® 1-1186

PORTEE

SR DEMANDE
. RECU LE.
LEM D433 s 35 MAI 2002 SRR
GESTER
A l'attention de Mme Soizic FRENOT
Technoparc Batiment A (Dk&/
24, rue Lavoisier
92000 NANTERRE
N° Dossier:  E02/07450 Tél : 01.55.17.13.20
Edité le : 13/05/2002 V1 Fax : 015517 13 22
Page 1/°3
RAPPORT D'ANALYSE
Date de réception : 25/04/2002
V/Réf. : PROJET 215.02.0139E - LUZY \ DEMANDE du 24/04/02 par Mme S. FRENOT
N/Réf, : -
Nature : Eau de surface
Date de prélévement : 23/04/02
Prélévement effectué par : Client
Nombre d*échantillons : 2
Numéro du lot : E02/07450
Référence de I'échantillon:  Ruisseau amont Référence LEM : E02/07450_001
Rarametres i Resultats | [0 Unites’
6,8 -
Température de mesure du pH - 23 °C
© Conductivité a 25 °C . NF EN 27 888 131 pS/cm
© Matiéres en suspension (filtration) NF EN 872 379 mg /L
© Oxygene dissous NF EN 25 8§14 5.16 mg02/L
© Demande chimique en oxygéne NFT 90-101 195 mg02/L
© Demande biochimique en oxygéne NF EN 1899-1 43 mg 02 /L
© Hydrocarbures totaux XP T 90-114 0.08 mg /L
Fluorure NF EN ISO 10 304-1 < 0.5 mg /L
© Chlorure NF EN ISO 10 304-1 7.47 mg /L

La reproduction de ce document n'est autorisée que sous sa forme intégrale. Il comporte 3 pages. Le présent rapport ne concerne
que les objets soumis a I'essai. L'accréditation du COFRAC atteste de la compétence du laboratoire pour les seuls essais
couverts par Paccréditation qui sont identifiés par le symbole ©.

20 rue du Kochersberg - BP 47 - 67702 Saverne Cedex

t&l. 0388 911 911 - fax 03 88 916 531 - e-mail : lem@lemlabo.com
SA au capital de 153 400 € - APE 743 B - RCS SAVERNE 349 485 250

CRS505 -27706/200




Laboratoire agréé par le ministére de I'environnement pour I'année 2001. Agréments 2, 3, 4, 5, 9 et 10.
Laboratoire agrée pour la mesure du plomb dans |'atmosphére des lieux de travail

environnement e Cﬂfl‘llt
/ . FoRrez
r. i SUR DEMANDE
7
ESSALS

LEM

Page 2/ 3 de I'analyse E02/07450_001 du 13/05/2002

Référence de I'échantillon:  Ruisseau amont

bil

Référence LEM : E02/07450_001

"NF EN IS0 10 304-1
© Azote Kjeldahl NF EN 25 663 7.5 mgN/L
Cyanures totaux Pr NF EN ISO 14403 <10 Mg /L
© Indice phéno! XPT 90-109 -< 0.025 mg/L
Arsenic NF EN ISO 11885 <0.05 mg /L
Cadmium NF ENISO 11885 < 0.025 mg/L
Chrome NF EN ISO 11885 < 0.05 mg/L
© Cuivre NF EN ISO 11885 < 0.05 mg/L
Nickel NF EN ISO 11885 < 0.05 mg/t
Plomb " NF ENISO 11885 < 0.05 mg/L
© zinc - NF EN ISO 11885 <0.05 mg/L
Mercure XP T90-113-2 <0.5 Mg /L
© Fer NF EN ISO 11885 2.26 mg/L
Référence de I'échantillon :  Ruisseau aval Référence LEM : E02/07450_002
(ST Paramtres iNormes T ¢ L nites
© pH NFT 90-008 :
Température de mesure du pH = 23 °C
© Conductivité 3 25 °C NF EN 27 888 1692 pS/em
© Matiéres en suspension (filtration) NF EN 872 49 mg/L
© Oxygéne dissous NF EN 25 814 < 0.5 mgO2/L
© Demande chimique en oxygéne NFT 90-101 123 mgOo2/L
© Demande biochimique en oxygéne NF EN 1899-1 <3 "mg0O2/L

La reproduction de ce document n'est autorisée que sous sa forme Intégrale, 1l comporte 3 pages. Le présent rapport ne concerne
que les objets soumis a I'essai. L'accréditation du COFRAC atteste de la compétence du laboratoire pour les seuls essais

couverts par l'accréditation qui sont identifliés par le symbole ©.

LEM

20 rue du Kochersberg - BP 47 - 67702 Saverne Cedex

tél. 03 88 911 911 - fax 03 88 916 531 - e-mail : lem@lemlabo.com

SA au capital de 153 600 € - APE 743 B - RCS SAVERNE 349 485 250

CR505 -27/06/200




Laboratoire agréé par le ministére de J'environnement pour l'année 2001. Agréments 2, 3, 4, 5, 9 et 10.
Laboratoire agrée pour la mesure du plomb dans I'atmosphére des Ileux de travail

~,
> environnement ACCREOITATION '
7 i/ h® 2-1100 ‘o I 4
PORTEE

i COMMBUNIQUER

i U SHMAKDE
) _
SAI

g J ESSAIS
Page 3/ 3 de l'analyse E02/07450_002 du 13/05/2002
Référence de V'échantillon:  Ruisseau aval Référence LEM : E02/07450_002

. - Hydrocarburestaux ] XP T90-114 mg /'L
Fluorure NF EN ISO 10 304-1 <05 mg/L
© Chlorure NF EN ISO 10 304-1 113 mg/L
© Sulfate NF EN ISO 10 304-1 26.5 mg /L
© Azote Kjeldahl NF EN 25 663 47.2 mgN/L
Cyanures totaux Pr NF EN ISO 14403 <10 ug /L
© Indice phénol . XPT 90-109 < 0.025 mg/L
Arsenic NF ENISO 11885 <0.05 mg /L
Cadmium NF EN ISO 11885 < nnIs mg/L
Chrome NF ENISO 11885 < 0.05 mg/L
© Cuivre NF EN ISO 11885 <0.05 mg/L
Nickel NF EN ISO 11885 < 0.05 mg/L
Plomb NF EN ISO 11885 <0.05 mg/L
© Znc NF EN ISO 11885 < 0.05 mg/L
Mercure XP T 90-113-2 <0.5 Hg/L
© Fer NF EN ISO 11885 124 mg/L

La reproduction de ce document n'est autorisée que sous sa forme intégrale. Il comporte 3 pages. Le présent rapport ne concerne
que les objets soumnls 3 I'essal. L'accréditation du COFRAC atteste de la compétence du laboratoire pour ies seuls essais
couverts par 'accréditation qui sont tdentifiés par le symbole ©.

20 rue du Kochersberg - BP 47 - 67702 Saverne Cedex

&l 03 88 211 911 - fax 03 88 916 531 - e-mail : lem@lemlabo.com
SA au capital de 153 600 € - APE 743 B - RCS SAVERNE 349 485 250

CR505 -27/06/200
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Laborataire agréé par le ministére de 'environnement pour l'année 2002. Agréments 1, 2, 3, 4, 5 et 9,
Laboratolre agrée pour la mesure du plomb dans I'atmoesphire des leux de travait

environnement

e cofrae

ESSALIS
GESTER
3 1 DEC' 'ZUM A V'attention de Mme Soizic FRENOT
— Technoparc Batiment A
Ve
Chrond Z‘ I;Z ';6 24, nie Lavoisier

pe At T 92000 NANTERRE

N° Dossier: E02/36043 Tél : 01.55.17.13.20

Edité Je : 31/12/2002 V1 Fax : 01 5517 13 22
Page 1/ 3

' RAPPORT D'ANALYSE

Date de réception : 13/12/2002

v[hil’. : AFF 0°215.02.139E - demande d'analyse du 11/12/02 - de Mme.FRENOT
N/Ré&f : /

Date de prélévement : 10/12/02

pPrélévement effectué par: Client

Nembre d'échantillons : 1

Numéro du Jot : E02/36043

Référence de l'échantillon :  décharge - eau de fossé - 215.02,0139E Référence LEM : B02/36043

Nature de l'échantillon :

Eau peu chargée

© Conductivité & 25 °C NF EN 27 888 ¥S/em
© H NFT 90-008 63 -
Température de mesure du pH - 209 °C

© Oxygéne dissous NF EN 25 814 .43 mgo2/L
® Chiorure NF EN ISO 10 304-1 135 mg/L
@ Sultate NF EN ISO 10 304-1 64.2 mg /L
© Demande chimigue en oxygéne NFT 90-10) 76 mgO2/L
© Demande biochimique en axygéne NF EN 1899-1 1s mgo2/L
Indice phénol NF EN ISO 14402 ¢ 22 Mg/t
© Hydrocarbures totaux XP T90-114 < 0.05 mg/L

La reproduction de ce documeant n'est autorisée que sous sa forme intégrale. 1l comporte 3 pages. ‘Le présent rappert ne concerna
que las objets soumis 2 I'essal. L'aceréditation du COFRAC atteste de la campétence du laboratoire pour les seuls essals
couverts par I'acoréditytoen qui sont identifiés par le syrbole ©.

20 rue du Kochersberg - BP 47 - 67702 Saverne Cedax
el 03 88 911 911 - fax 03 88 916 531 - e-mail : lem@lemlabo.com
SA au copital de 153 400 € - APE 743 B « RCS SAVERNE 319 485 250
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Laberatoire agréé par le minlstére de I'environnement pour |'année 2002. Agréments 1, 2, 3, 4, 5 et 5.
Laborataire agrée pour la mesure du plomb dans I'stmosphére des lieux de travall

wganr cofran

environnament i

7~ &

ESSAIS

LEM

Page 2/ 3 de I'analyse E02/36043 du 31/12/2002

Référence de I'échantillon ;  décharge - eau de fossé - 215.02.0139E

i

el

Nature de I'échandllon : Eau peu chargé

- A T
LA 4‘3
GRS, e

Référence LLEM : E02/36043

; ig |-quanl'atif par ICP-AES
Aluminium NF EN ISO 11 885 9.33 mg /L
Arsenic NF EN ISO 11885 022 ° mg /L
© Baryum NF EN JSO 11885 0.6 mg/L
© Eore NF EN [SO 11885 0.26 vrcg/L
Cadmium NF EN 1SO 11885 < 0.025 mg/L
Chrome NF EN 15O 11885 < 0.05 mg /L
Cabalk NF EN 180 11298 < 0.05 ma/lL
© Cuivre NF EN ISO 11885 0.09 mg /L
Etain NF EN ISO 11885 <01 mg/L
© Fer NF EN ISO 11885 04 mg /L
Molybdéne NF EN ISO 11885 <0.05 mg/L
© Mangandse NF ENJSO 11885 204 mg/L
® Magnésium NF EN IS0 11885 33.6 mg/L
© Calcium NF EN ISO 11885 168.9 mg/L
Antimoine NF EN ISO 11885 0.14 mg /L
Nicked NF EN 180 11885 <0.05 ma /L
© Phosphore NF EN ISO 11885 185 mg/L
Plomb NF EN ISO 11885 0.21 mg /L
© Potassium NF EN ISO 11885 685 mg /L
Sélénium NF EN 1SO 11885 <0.05 mg/L

La reproduction de ce document n'est autorisée que sous sa forma intégrale. 1l comporte 3 pages. Le présent rappert ne concerne
que les abjats soumis 3 I'sssal, L'accréditation du COFRAC attestu de la compétance du laboratoire pour les seuls essais
couverts par I'accréditation qui sont Identifiés par le symbola ©.

LEM S.A. e e R &

20 rua du Kochersberg - BP 47 - 67702 Saverne Cadex
il 0388 211 911 - fux 03 B8 916 531 - e-mail : lem@lemlabo.com
$A ay capinal de 153 600 @ - APE 743 B - RCS SAVERNE 349 485 250
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Labaratoira agréé par le ministére de I'environnement pour Pannée 2002. Agréments 1, 2, 3, 4, S et 9,
Laboratolre agrée pour Ja mesura du plomb dans I'atmosphére des lieux de travail

environnement et ‘0"“‘

ESSAIS

LEM

Page 3/ 3 de |'analyse £02/36043 du 31/12/2002

Référence de l'échantillen :  décharge - eau de fossé - 215.02.0139E Référence LEM : E02/36043

Nuture de 'échantillon :  Eau peu charpée

Sillcium NF EN ISO 11885 mg/L

© Sedium NF EN ISO 11885 106.7 mg/L
Soufre NF EN ISO 11885 16.8 mg/L
Strontium NF EN ISO 11885 0.74 mg /L
Thallium NF EN 180 11885 0.37 mg /L
Titene NF EN ISO 11885 <0.05 ma/L
vanadium NF EN ISO 11385 <005 mg /L
® 1Znc NF ENISO 11885 0.32 mg/L
Cyanures totaux Pt NF EN ISO 14403 <10 Hg/L

AC
Res ble nique =
= @

La rapreduction de ce document n'ast autorisée que sous sa forme intégrale. Il comporta 3 pages. Le présent rapport ne concarne
que les objets soumis & 'essal. L'accréditation du COFRAC atteste de |a compéltence du laboratolre pour les seuls essals
couverts par 'accréditation qui sont identifiés par le symbole ©-

20 rue du Kocharsberg - BP 47 - 67702 Saverne Cedex
wl. 33 88 911 911 - fux 03 88 916 531 - e-mail : lam@lemiabo.com
SA au capill de 153 600 € - APE 743 B RCS SAVERNE 349 485 250
TOTAL PAGECS) @3



215.02.0139. E.A

’ MAIRIE DE LUZY - Décharge municipale
CGESTE R Etude de réhabilitation - rapport

ANNEXE 3.7

ANNEXE 3 DE L’ARRETE PREFECTORAL DU 09/09/97

Annexes
S:\Affaires en cours\20021215.02.0139 Mairie Luzy\215-02-0139Erapports\Rapport-Luzy2.doc



